The Worcester Ethics Commentary and its background:

Commentaries on Nicomachean Ethics in 13" century Europe

Taki SUTO

Abstract: In this paper, I discuss commentaries on Nicomachean Ethics in 13" century
Europe to show the significance of an anonymous commentary on Nicomachean
Ethics in the ms. Worcester Cathedral Library, Q. 13. The question-commentary has
characteristics similar to those once called “Averroists’ commentaries”, i.e., the Ethics
commentaries written by Parisian masters of arts in the late 13" century. There are,
however, elements peculiar to the Worcester commentary and aspects that resemble
work written by John of Tytynsale, a contemporary Oxford master of arts. Hence, I
conclude that the Worcester Ethics Commentary was probably produced at Oxford. I
believe that a critical edition and a study of this ignored Ethics commentary will shed a
light on the teaching of philosophical ethics in late 13" century Oxford, of which little

is known.
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DIT (§8§2~3) Tk, ZhFEFCICMEHICK->Tamt 6h T, 131
26 14 YIIEE CicErh e [= 3~ 3 2 GESE] R ORRGEH#—F
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RAROHERKIL, [=a3~3 2mEHZ]OEAKRD T 7 VEERBIAL AFHEEIZ & -
7228l h B, 1246~12484FH, wss— | - 0 ZF Z b (c.1170-1253) A3
FTTIZHBL T AT T VEERESGT L AR S [0~ 3 2 fmBls] O2R%E
SEC LY, [RIFOF ) O 7EEEMERERL 722, a2 7 2 Mid, BERHOF »
AT = FPRZEIZEDD, VoI —VORIEEDED - NMITH B, 1R
T A MZ X ABEREHURNCHE L Tz [=a~a 2] o557 viER
&, [HifEl (ethica noua)] [IHfHEE% (ethica uetus)] &IEFH T35, [Hi
i) % [=a~vaz2miE] OFEVEORTH D, [[HmEE] 1XEFH2
L HE3EDEP (1119a34) FTORTH 5, [Hi-H] LFEh 2013, [IH
] OJih D] K0TV N) THRE L 72720 Th 5. D
A TIHMmERE] DRrfmEee] 3 oFERE I K - Tl RN (TTH 1 ER)
121, TErfmeEss) F13HACIZ A > T2 6) fEE iRz EHE 260
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13RO [=a~a 2 mi#%] ERThs [EN1~6] &, T8
Kok 4%, [EN 1~5) 3. 2o (1230~12604:6) 1273
) R CIALS VSN TV ERER TEAN TV S, BRI,
WEEORII & > THMEIZ S 528, FAMIZ, ik (lectio) 27 F A
F D4y#] (divisio textus) . aEFEDINE (sententia lectionis) ., MfE (quaestio) &
OFGERf#SE (lectio litterae) THEK XN T\ 5,

[EN1] AR [7 75 ¥ ¥ 2 IHGE %1% (Commentarium abrincense in

Ethicam ueterem) ]

! Aristoteles Latinus XXV1 1-3, fasc.3-4. JiA X 1 (Recensio pura) & 1) & &I (Recensio

recognita) DAL Wil L 7z,

PYUTOXRY Y TEMSRE Nz, =5 T7OI YA L5 F 4% 2 (.1050/60-¢.1120)
D [=3~ 3 2 {GB2E] B15 L 68O, 4 K (3THD) DIRIE: 2287 5 5% £ TO MR,
IANYZOI AT (L 12HHCRTE~ P R) OFIES, 9. 10&0H ., AR (121H0)
DORIEEDOTER. ZLTT A83v % 2 (c.100-150 AD) D[EE 8EDRHTH 5,
 Aristoteles Latinus : Ethica Nicomachea % ¥¢5] U 72R. A. Gauthierl3 Z 9 & 2 T\ /2 L.

Wieland (1982, 657) & % D LA FEEL T\ 5,

* Bossier 1997; Buffon 2007, 4, n.11. Aristoteles Latinus XXVI 1-3, fasc.2 1213 (0 25 %
FLARTO) TIHER] & LT [#F - [HGPE%] 721) Tid 7 < Hoferiana ([ = 2 v 2 2 {f FE%%]
2% 5 8B DY), Borghesiana ([= 2 v 2 Z B2 75 L8%) »IND 5T
B0, ZhEETRTA—DOFRHFIZLBEEHFZ 5N TW5,

8 OPEZE TRV 5 T 22 FEIZ A DR & Z5Z 12D T Weijers 2002 1ZFE LY,



Ms: Avranches, BM 232, f£.90r-123r.

Ed: Claude Lafleur’ #Efig i,

FEHEAR © e 1225-1240% (JI5 N TV AR TR O [= 2~ 3 2 {HEEY]
HRE)

WA - [HmEe] 20 [=a~va2fmiis] 2~380FEMTH 55, EH
BIRFDOBIEICONTERSFE DR L F > T2 Z LAl A %,

[EN 2] M4 [fwFR220: /% (Scriptum super librum Ethicorum) ] (GEFR [F R
DRES A

Ms: Napoli, BN VIII, G.8, ff.4r-9v.

Ed: Tracey 2006.

ZEHAR: 1225-12404F  (Tracey 2006)

W [=a~a 2 mB2E] BIEOLFTED S 10E 2 ERL T s,

[EN 3] %4 K [HrIHGRFAE (Lectura in Ethicam nouam et ueterem) |
GEFR [73V) 7

Ms: Paris, BnF lat. 3804A, ff. 140ra-143va; 152ra-159vb; 241va-247vb; Paris, BnF
lat. 3572, ff.226ra-235ra. ([ {fi FR2%] 71 f# =ms. 3804A, ff.140ra-143va ; [IH{fi
B2 ] Ff#=ms. 3804A, ff.152ra-159vb; 241va-247vb; ms. 3572, ff.226ra-235ra.)
Ed: [HrfmEly] 734 = Gauthier 1975.

[HffEE~2] 7 =Irene Zavattero #fifitp . Prologus 13 IR (Zavattero

2010, 19-33) .
FZAEFA: 1235-12404F-  (Gauthier 1975; Zavattero 2010)
N« 78 ) REPZEZEEEAMMIC & 2 [#HIHmEE] (= [=23~ 3 2 fmi]
F1~3%) OFM#, Gauthier 1975% Zavattero 2010125 L WEIRAY D 5,

[EN 4] #E4 K [IHGEEER (Lectura in Ethicam ueterem) |
Ms: Paris, BnF lat. 3804A, 186ra-187vb.
NE : [=a~ 3 2f@ii] $F2B1~350EMThH 5 (Zavattero 2010, 2,n.1) .

[EN 5] A5~y H 4 [HIHGE2EM (Commentarium in Ethicam nouam et ueterem) |
Ms: [(4:{&) Oxford, Bodleian Library, Lat. misc. .71, ff.2ra-52rb; Florence, BN Cov.
soppr. G.4.853 5 [ ¥ 43 ) Prague, NK 1IL.F.10, ff.12ra-23va; Avranches, BM 232, ff.



123r-125v.

Ed: Valeria Buffon2s#fiiith ¢, Prologus D B&E 13 s (Buffon 2011, 356-82) .
Buffon D A& AF D AEHSC (2007) 1&. Prologus 1214 . lectio 21, 220D 7E %
BhTND,

FAEAR 1 1240-12444F-6 (Buffon 2011)

NE: 75y Z2astoaniyx - Xy # 4 (Johannes Peckham) DL 4
LHEAN B B0, BRI AV, [FHime] 12OWC2106E#% (lectio) . [1H
fH] 12DV T2405EFK D SR S TS, FHlllIZ DOV TR, 2 OEM
IZHE R % & TR SCT & % Buffon 2007 % 21,

[EN 6] w/S—1 - FIL 4+ —F ¥ [{BlsEA:# (Expositio super libros Ethicorum) |
Ms: (4:1A) Cambridge, Peterhouse 206, ff.285ra-307vb; (#543) Prague, NK III, F.10,
ff.1ra-11vb.

Ed: Anthony Celano 2 #fiirh  (Geistesgeschichte des Mittelalters® 5 it ) -
SR 1240-12454 (Lewry 1986)

WA :a/)3—F - FLY 4 —FE (c1215-1279) &, 4 V75V FicdEh,
23N REFETHO, 12374 22BN 7 5 72, 1245512 F I = a2 A
2LTA V7TV FIZIRD. 127295 v 4 R — KEIBUS 78 - 72, 127T74RI
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72, PR OP TR ESHENTOBHES DERICONTIEAFEL T
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[EN7] 7L b 2w XA B2 (Super Ethica) |
Ed: Kiibel 1968-72, 1987

ZAEAEAR ¢ 1250-12524F (Libera 1990)

NE il & MEE A G DEZIEROERTDH 5,

[EN8] 7L~ b 2 - w2 X2 [{GREE% (Ethica) ]

Ed: Borgnet 1891. (f& &R CTld s \)

FEHAC 1 1262-12634-  (Libera 1990)

WH REAOFM T, [Za~va 2 fmiy] SBT3 P Yy o GRS,
) 2OV TE L 6 Tnb,

[EN9] F~2 - 72 4 F 2 [f@PR2EEfR (Sententia libri Ethicorum) |

Ed: Gauthier 1969.

FHEFAR 1 1271-12724F (Torrell 1993)
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[EN suppl. 2] [[=2~ 2 2 @8] O (Tabula libri Ethicorum) |

Ed: Gauthier 1971.

FAEFA - 12704

NE: [ma~a 2HG%E] E 7L~ by 2 - 92 X ADEETMTHT 5
NTOBEEE Iy Z7ORKEIT, MY A - T2 4 F AOMENUERFL 72, b
VAR FICFEAND I L F AL, REKOF FK-> T 5,

b 20 PR Efg] DR 4 MROPIBEIC 20 T 2B L > T
BNl LHEE SN T 58D DM [EN 10~18] 26 hTnb, 131
BREOEMBE X R A D, ZTh S OFMITIERIIZHETHR XN T3 DT,
[P ] L0Ehs, 20FEEAE [EN10~17] A28 KEICSHK
T2EDTHD, TH8) RPEEZEWEFOIEML. FHH p P2
RETCHDHIYNT 4V - 75 —F < (Martin Grabmann) T 7 4 L (R A.
Gauthier) 12X > T [7¥ 20T 2 EH/EOREM] LIFHIN. 4 25 20EMH
K7 T 2O ZWERTS [97Y - 7YzuTZAER] LEEST A
7o EWVNIDE, THEDOEMII, 77V - TYIUTAEHELE X -7 v b
ELZEIRENS B, 1277V EH I T4 2V X - RV EIRFEL
BESITIEARL 5 2 FIEEZFATO 2L TH S8, 728 213 [FEEidMic &
THEHHEGAONEEDTIER W] EWHFIENZHITH B, 5 —-T~v Vi,
[T xHIZAERFEOREM] BEVEZOMIONRE 57 EZTOD
T, I 6 OFMOEMEFNRE127TTHELFT L HEE L 72, A R -a & v (Odon
Lottin) 5 B [AMRICHF A 20", T7 4 TIRI2TTHLIETH 5 & L. RO
TIETT 4 TIHE> T B, TF 4 i, [7Yy 0 2AEREOIEM] 12
134 YV EZOWTEANOM & 2 DORELS D 5 d & LT, EEEOMIORIZIE
[ 7Y x0T ZAFEHRFEOTM] KD EFT 4 AINEFREGATOEEEZ T,
W Z NS DEMEHDOKRERIERITHEIINICE DS ATHS YR 324
(lacopo Costa) 1%, T7T 4 TORFEAEFHEAMIZILFFL T DY,

" Grabmann 1931 % U*Gauthier 1947-1948

S A VEITOEENHEE X =y MZULhr W) UIZ DWW TR i b, 72
[57Y - 7ox2u0X2F#]| OAPL N OEILFLET T u T 2RFETIEA
WZ &R io % V) LT, 1990 RED 6 ZDEMIHbhim k5124 5T
ETCWB, ZEHITONWTIL, Piché 1999% £,

° Anon. of Paris (BnF14698), q. 29; Radulfus Brito, OEN, q.32.

% Lottin 1950; Giocarnis 1959.

' Hissette 1976; Celano 1986; Costa 2010.

2 Costa 2010, 60-61.




a280F, TTF4INER LT+ YT =0T P 7090 [{EEaaHE]
EDEE%E ¢ L2, [EN 10~16] % [EN 10~13] & [EN 14~16] & D2OD &)L —
T T %, 2 LU THITE Z1289FLIFT. % 131289F-DIRRIZEHE N 723
fEZZ L HEE LT3R, BiFIZOWT, TR 7av0 (s BNt ~o
BEBRENAENEVSIORZOMHTH S, T F 7 Th [Hdms LT
F] — XS TR I AVEDRBEDOHRIZES KW S, Wik
BERIZEVTERHUELARELD BEKORNTH 52— &I HH L 72D,
1289412 # 7z [EREMEE] F6EN R TH 5. [EN10~13) &, 25
LRSS R L TChane 6, 128N E»N 2 DF L VWS DTH
5, LU, ZhE T2 6 Ok (argumentum ex silentio) | TdH D, Hi
BREFD L O TIEAY, YEOFEREREH > TOTE, ZTONFIZEK
LBEWZEETHZHdD I B2 6TH 5,

[EN10] & =N =2 DX b2 [P REY% (Quaestiones super librum
Ethicorum) |

Ms: (#8745, LepzigG-AR N % < D4y % & 0 ) Leipzig, UB 1386, ff.115ra-126va;
Paris, BnF lat. 16110, ff. 276va-277vb.

Ed: Celano 1986.

FEAEAR: 1277-12834F (Celano 1986) ; 12804-R AT} (Costa 2010).

NE: [=a~a 2 mBE] FH1-2B IO TOEFMMEE, A—v =2
DX ML X (Petrus de Alvernia  1304%F-%%¢) 12 a v 7 WG T, 12704-1Xa )
223 ) REEAZFIR BN, 12965 1 RIR-A P SR80, 13024122 L L& v
DRI ST ANITH B, HITHFDERELTT Y 2 P T L ZAOEMFEH%
BT TIEF AL, [BURYEM] 23 d5d. V2 - 724 F 20K
FEDEMHIINEL TR EE TN 5,

[EN 11] 44K [ PR2A B8 (Quaestiones super librum Ethicorum) |

Ms: Paris, BnF lat. 14698, ff. 130ra-164vb; ([= 2~ 2 2 {HFE%) 1~2%I12h0b
2 [ D HHY) Paris, BnF lat. 15106, ff. 75ra-rb.

Ed: Costa 2010.

FAEAAR: 1280488 (Gauthier 1947-1948) ; 12804-R i} (Costa 2010)

¥ Costa 2010, 91, n. 142.



WNE : [=a~ 3 2GR B1~58ICh AT AINEE, 5&IZ8HHD@EHPT
EbhboTnb, FuoT—0OY 27 A (Jacobus de Duaco) D& I/ &
HBH, Costa20101EHEL T\ 5,

[EN 12] M4, I [ PR REYE (Quaestiones super librum Ethicorum) | (GEFR [
75V VR

Ms: Erlangen, UB 213, ff.47ra-80vb.

Ed: Costa 23%Efii 1 Cq. 1913 % (Costa 2006, 210-212) . q. 12213 Lottin Ofiff
ROPTHEEN TS (PEMIV-2,612-616),

FAEAEAR: 12734E  (Grabmann 1931; Lottin 1950; Giorcarinis 1959) ; 12804F-(X;
(Costa 2010) .

NE: [=a~a 2GmRZE] 2% 12O W COREE, Grabmann 193123 & D &
F 724D DFMRD 5 B D1D T, Giocarinis 1959235 L < G U T\ %, HIEIBOD
WIRED ) 2 b A3Costa (2011, 98) 12H .

[EN 13) ML [{GPLEREY  (Quaestiones super librum Ethicorum) |

Ms: Paris, BnF lat. 16110, ff. 236ra-276ra; 277vb-281vb.

FEHA: 1280448 (Costa 2010)

IN%E: Costa (2010, 106) 12 kAL, UADEAD236ra-276rald [=2v 3 2
fBlee] 1 ~108 & TOMBHETH 5, 276va-277vb T, A =T 2 )L =2D
NP ZO [ EE] (= [EN10]) 2 58D ORBEAHEA X hiz i,
277vb-281vb C26 DA E L 5T 5,

[EN14] AnLv 7 o754 X [ PR E A (Quaestiones super librum
Ethicorum) ]

Ms: Paris, BnF lat. 16089, ff. 195ra-237vb.

Ed: SB1E O /3IZ DWW TRET L 7zCanavesio (1973) 13, A F-IRI#E 7 8 155
T» % (Costa 2006, 192, n.114) , Lottin Dff%E (PEM 1V-2, 601-602; 616-618)
DHRTES I (1.221rb-221va; 221va-221vb) IZEBG X Tv%, Costa (2006,
205-207; 208-209) %q.18 (ff.198va-vb) & fifitDq.3 (f 234ra) DKIE % HiK
LT3,

1B 4 1273 4 (Lottin 1950) ; 12864F DL f& (Wieland 1982) ; 12894F- L) [%
(Costa 2010) ; ¢.1290-13044F- (Gauthier 1247-48, 224)



M2 : Grabmann (1931) & Gauthier (1947-48) #37EH U 7= B2 O — >,
Costa (2011, 257-265) IZER U 6N TV B EMED ) 2  23d 5,

[EN15) SFuTz - 7)1 [fmPR2ER S (Quaestiones super librum Ethicorum) |
CEEOMH [ 7 7 4 5 R

Ms: (q.115D A% K <, (FIX5E84 % BA) Paris, BoF 2172 ff. 1ra-53rb; (8 57)
Baltimore, John Hopkins Univ. n.9; Vat. lat. 832; Vat. lat. 2173, ff.1ra-75ra; Paris, BnF
15106, ff.2ra-75ra.

Ed: [Prima recensio) Costa 2008; [Secunda recensio) Costa A3#Efgir,

FEAAR ¢ 12754-H (Lottin 1950 on Vat. lat. 832) ; 12904F-tA (Gauthier 1947-1948
on Vat. lat. 832 & 2172); 1289-1299 4f-tH (Costa 2008 on Prima recensio) ; 1303-
13044F- 6 (Lottin 1950 on Vat. lat. 2173); 1304 4F- LA (Gauthier 1947-1948 on
Vat. lat. 2173).

% Grabmann (1931) & Gauthier (1947-48) 2871 H U 7= PR B O —D T
b, FHEDELI~TERFI0EOHMRETH S5, 2O2DMAH D, H1 (Prima
recensio) DREMIET TITHME A T3, FHEERIZESIZ LD
7Y b=y 2L &EN/~D (Grabmann 1931, 55-60), A& X7z L CTE 7~
(Gauthier 1947-1948) %%, Costa(2008) #'7 FJL7 Z -7 1) b (c.1270-¢.1320)
EELZZ, LT Z - TY ME, TV ad—=aFLFNT/) KRFPDPEE
FEBBEI DO WA A2 DL 7= ANTh 5., FRiGinH L L THEL T
RTh ., CEY - W3 5 A ABRFPRMERBROZFEL L T 5,

[EN 16) LT [{GFR2EREYE  (Quaestiones super Ethicam) |

Ms: Erfurt, SB Amplon F13, ff.85ra-117va.

Ed: Costa (2006, 213-215) 12q.16 (ff.88rb-va) DKIEMNH 5,

FEAAR 1 1273468 (Grabmann 1931, Lottin 1950, 128-129) ; 12894-LAF%  (Costa
2010)

N : Grabmann (1931) A3& D & MR O—>, [=3 3 2fmEE] H1~
58 K U8~10& &2 L T3, Costa(2011, 265-272) IZ&MED ) 2 I A
b5,

[EN 17) LI [{GF22REY  (Quaestiones super Ethicam) |
Ms: Paris, BnF lat. 16089, ff. 171rb-180rb.
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WA [=a~a 2 W] 1~3B0EMIEE (Gauthier 2002, 133) . f# i
T2 OAIERIZINHE (Gauthier 2002, 133, n. 143 ; Costa 2008, 146, n.28) .

ST L v 7 XA T+ — P RFOEZFICHET 380 LTHIGA
TW50i1x, LIFo [EN18] 7Zi3Th 5,

[EN 18] Ntz - 7474 ¥ = [wH2EWEE (Quaestiones super Ethicam) |
Ms: (4:fk, 141525 A Oxford, Oriel 33, ff.339ra-382ra ; (FB4r TV Fh &4
B TOISMALE A, Durham 5 A » i) Durham Cathedral Library, C.IV.20,
ff.196vb-254vb ; Cambridge, Gonville and Caius 611/341, ff. 146ra-181vb.
FHEAAR : 12834F

WE Ay 7 AT+ — PREFLZFHBENTH 723N A - T4 T 4 V=
L (fEHE 2 & Z A3 ARHI T, Tytyngsale, Didneshale, Tytensal %, Ff 4 723048
HOWbEhTn3) ICk->THIrNZEMR, (=3~ 3 2miEy) B1~-558K0
108 DO fr i E

§4: [R5 —(GIELEMRE]

[ 24 =] 2. BARS2ED, IRHIZLk-TIhETIcEDHT
b= ehhn [Za~va 2 mY] OWFEMTHd5, NE»LELD L. [FH
HEVBEOFRIAEYT 2, [V A4 —ER] LIEROE, 72 4 — 6l BUkiEst
KA IZATR E TV BEAR (Q.13) D—if4r (ff156ra-163ra) TH B h 5 T
b5, TOERF, aNF 2 - TAMEVN)—~ADANPNZ L > TEH XN/
TN oT NS, INFZ - T A VIZDONTIE, 1294-958124 v &7 X
Tr—FREFORAZ—HL oy VTREAEIE, TOHY 2 4 —BHEEO R
TRERTH - 72 2T DRI > T B Y, ™ 2 & — a] B X A O T ek
DO HERO H #2027 % 4HE L7 b 4V v (R.M. Thomson) (= kU, 54Q.13
EQ3ET AN VDKR¥ETD /) —FThHBY,

§41: [V R —GIBFEME] ENYR-T U 1T ADEE

[ 2 8 — iR OIF LD KRR E, b~ AT 27 4 F 2O [y i
OFLICHGHEFTABIEFEILPTNES, LA LEHINEEI»LHEDS &
" Greatrex (1997, 772) (Z{&#LL 7=, Thomson (2001, 128) 1Zft5.

% Thomson 2001, xxvii.

O A R L8R3 (%18) = 2.
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5, F9. MR- T4 FZH BibE] OFE1IEEL LTHIHLTWS
G & [ 22 — @] 3 BEEHL Thw3 k510) $Fl2ike LT
GIALTWAY, ZoZ &id, Mayedm 23nzHko r~v2k08 [V
2 8 =] OFEHED, DM EY¥] OX5r CBE) 1220 TH LWAERE -
T2 T, 612, [V A4 —fmEdm] 13 (G (logica) | [
2% (grammatica) | [E&E2% (thetorica) | &5 ZRRE 213D, 2201 (scientia)
DEFIZDWTEETWABE, b 20, Wbl e JF B & 5 5 O [ O FF %
HEHMN D BEFERLTCNBA, Thi [BERLS (philosophia rationalis) |
EIFATNDY, Z LT, MEPRBHAICEE S FRLTOEN, b
ZIZi3 0, ARFZEO3FER (trivium) NOROB T, [Y 2 &4 — 3R] O
FHHEBI D LIPR A B PEFBMEZE 572 Z LICHR T2 LEZE A 60
%,
XN TE [U 2 4 — B @] 12, b~ 20 [{BlAEEf] o
M%F IROENIEWENH L, T [VarovL ye ] IIxT ARRT
3, [Zma~vazmils] $1ECT, 7VA T L2V VOFELEDE
Z,trb‘iB NEZIER F THRET 25 2206 ANZEZ TSR RPICERETH 5
EEIZENTELRVETHIE, SLATEH LD TERBESAHDNERM S T
5%, LaL, 8L (FUVZFFULANFRLTWS ESD) EESBLOMH)
B, EETVBIIZZZ [FE] LEDLNINETHD, 295 ThdLTD
L [ADBEETH 5005 MW 2 7201213) 20 (NMED) RkEd R e
EFs (ZeBBER) | LI VB VvOSEIEIMMIhsEh, L
FATIZCH T [EE T L EIFFEEZ 7] LESMENEIZLES LS
ZeZELESENLVE P RRERHL TS, E0H0E, BEIC,HA
T HaEOEML, BEOMEIC,AT IMEOHHIIRTFLTW3Y] »5
Th5, HlziX, [(5) BHhTtnws]| Ln)@EIBEETATE, 2o
HiZZ->TIMERID) AT WIS MENEICI AL Z2Ed D A0 [
24 —fmBReEEMR] 13 DRRIC»A L THEL St d 5 R TIRBEIZ 2 A
LCEEZMETH > 722 LR, <X EEBROIERE L TW\W5,

" Thomas Aquinas, SLE I, lect.1, 1.12; Anon. of Worcester, QEN, ms. W. f. 156ra.
8 OEN, Prologus, ms. W. f. 156ra. (AFfl$%21E)

9 SLET, lect. 1,11.32-35.

* ENT,¢.10, 1100210 sqq.

' SLE, 1, lect. 15, 11.128-129.

2 Anon. of Worcester, QEN, q.27, ms. W. f. 161ra.
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;L T35,

[ 2 4 —GER2AR] 123 b~ 20 Thepokgs] SBI-ERE T PRaE AR
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TANYDBE 9T AT d— FRPEFS7Z1205FF TOEMEND T &Ik
%, TLTEROX T E->TED, CENERD VWl b, TA L
UBA I AT r— FRFTHNGERD / — VEEHFE L DL E LN
%, FEIRHIO ) EEO M EEm] ISR 0B ZERL0n, fOTFE
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CARTHOONTOWE T F 2 FOIESIZLITOMD TH 5,
PEM= O. Lottin, Psychologie et Morale aux Xlle et Xllle siecle, Gembloux : J.
Duculot, 1948-1960.
QEN = Quaestiones super librum Ethicorum Aristotelis ad Nicomachum
SLE = Sententia Libri Ethicorum
CARER OB TOATIT F 2 L O, HILT 7 U ERORLEIHE > TE
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. Utrum de rebus humanis possit esse scientia. (156rb)
. Utrum haec scientia sit de summo bono humano. (1561b)
Utrum omnia bonum appetunt. (156va)
. Utrum illud bonum quod ab omnibus appetitur sit primum bonum sicut Deus. (156vb)
Utrum operatio possit esse finis ultimus in aliquo genere. (157ra)
. Utrum iuuenis sit conueniens auditor huius scientiae. (157rb)
. Utrum uirtuosus sit conueniens auditor huius scientiae. (157va)
. Utrum sit aliquis ultimus finis. (157va)
9. Utrum in uoluptate consistit felicitas. (157vb)
10. Utrum felicitas sit in honoribus. (158ra)
11. Utrum honor sit magis in honorante quam in honorato sicut dicit Aristoteles. (158ra)
12. Utrum felicitas consistat in diuitiis. (158rb)
13. Utrum sit ponere bonum uniuersalem separatum sicut ponit Plato. (158va)
14. Utrum amicus debet reprobare falsam opinionem sui amici. (158va)
15. Utrum felicitas sit finis ultimus omnium humanorum actuum. (159ra)
16. Utrum felicitas sit perfectissimum. (159ra)
17. Utrum felicitas sit operatio. (159rb)
18. Utrum felicitas consistit in operatione sensus. (159va)
19. Utrum felicitas consistat in operatione intellectus uel uoluntatis. (159va)
20. Utrum felicitas consistat in operationibus intellectus practici uel speculatiui. (159vb)
21. Utrum felicitas consistat in speculatione diuinae essentiae siue naturae. (160ra)
22. Utrum delectatio requiratur ad felicitatem. (160rb)
23. Quid sit principalius in felicitate an speculatio an delectatio. (160rb)
24. Utrum ad felicitatem requiratur abundantia bonorum fortunae. (160va)
25. Utrum amici pertineant ad felicitatem. (160va)
26. Utrum puer aliquis sit felix. (160vb)
27. Utrum homo possit dici felix in uita ista. (160vb)
28. Utrum unus homo possit felicior esse alio. (161ra)
29. Utrum homo felix possit amittere felicitatem. (161rb)
30. Utrum fortunae amicorum uiuentium redundent in mortuos. (161rb)
31. Utrum uirtus moralis sit magis permanens quam scientia. (161va)
32. Utrum felicitas sit in numero bonorum laudabilium. (161va)
33. Utrum uirtus sit in potentia animae ut in subiecto. (161vb)
34. Utrum una uirtus possit esse in diuersis potentiis ut in subiecto. (161vb)
35. Utrum intellectus sit subiectum uirtutis. (162ra)
36. Utrum uis irascibilis et concupisibilis sint subiectum uirtutis. (162rb)
37. Utrum istae uires oboediant rationi. (162rb)
38. Utrum aliqua uirtus possit esse in uiribus interioribus apprehensiuis cuismodi sunt
memoratiua, phantastica et cogitatiua. (162va)
39. Utrum aliqua uirtus sit in uoluntate ut in subiecto. (162vb)
40. Utrum uirtus intellectualis distinguatur a morali. (162vb)
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18



832 [V 22 —RIEBEFEHE] &P AD [HEXL] ERARHAD [REXIHE OF
BERTOLE
W = Anon. of Worcester, Quaestiones super librum Ethicorum
ST = Thomas Aquinas, Summa theologiae
T'= John of Tytynsale, Quaestiones super librum Ethicoum
A = Peter of Auvergne, Quaestiones super librum Ethicorum
P = Anon. of Paris (BnF 14698), Quaestiones super librum Ethicorum
E =Anon. of Erlangen, Quaestiones super librum Ethicorum
B = Radulfus Brito, Quaestiones super librum Ethicorum
F= Anon. of Erfurt, Quaestiones super librum Ethicorum (Costa 2011, 265-2720D ) 2 MZ3E5<)
O = Gilles of Orelean. Quaestiones super librum Ethicorum (Costa 2011, 257-2650 1) A ¥ <)

w ST T A P E B F 9]
q. 1 q. 1 q. 4 q. 4 q. 1 q. 1 q. 1
q. 2 q. 4 q. 3 q. 2
q. 3 q. 6 q. 9 q. 7 q. 8 q. 4 q. 5 q. 4
q. 4
q. 5
q. 6 q.12 q.18 q.13
q. 7
q. 8 -1, q.1,a.4 q. 9 q.13 q.11 q.12 q.10 q. 7 q.10
q. 9 1I-1, q.2, 2.6 q.15 q.20 q.17 q.13 q.14 q.10 q.11
q.10 -1, q.2,a.2 q.16 q.21 q.18 q.14 q.15 q.11 q.12
q.11 q.22 q.15 q.16 q.12
q.12 1I-1, q.2, a.1 q.18 q.23 q.19 q.16 q.18 q.14 q.15
q.13 q.24 q.19 q.20 q.16 q.17
q.14 q.20 q.26 q.17 q.19 q.15 q.16
q.15
q.16 q.23 q.27 q.22 q.18 q.23 q.18 q.19
q.17 1I-1, q.3, 2.2 q.25 q.29 q.25 q.21 q.27 q.19 q.21
q.18 1I-1, .3, 2.3 q.26 q.30
q.19 1I-1, q.3, a.4 q.27 q.31 q.25 q.29 q.22 q.24
q.20 1I-1, q.3, a.5 q.28 q.32
q.21 1I-1, q.3, 2.8
q.22 1I-1, q.4, a.1 q.30 q.33 q.27 q.23 q.30 q.21
q.23 1I-1, q.4, 2.2 q.34 q.23
q.24 q.35&36 | q.28 q.24 q.31
q.25 1I-1, q.4, 2.8
q.26
q.27 1I-1, g.5, 2.3 q.39 q.34
q.28 11-1, q.5, a.2 q.34 q.35
q.29 1I-1, 9.5, a.4 q.33 q.40 q.27 q.24 q.26
q.30 q.35 q.41 q.30 q.36
q.31
q.32 q.36 q.44. q.32 q.38 q.25 q.27
q.33 11-1, q.56, a.1 q.38 q.41 q.26 q.28
q.34 111, 4.56, a.2 q.39
q.35 11-1, q.56, a.3 q.40
q.36 11-1, q.56, a.4 q.41 q.33
q.37 1,q.81,a.3 q.37 q.47 q.40
q.38 1I-1, q.56, a.5 q.42
q.39 1I-1, q.56, a.6 q.43
q.40 1I-1, q.58, a.2 q.44
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b~ 2 [VEMR] F3C (ed. Gauthier, SLE,
Prologus, 11.1-106.)

Sicut philosophus dicit in principio
Metaphysicae, sapientis est ordinare. Cuius
ratio est quia sapientia est potissima perfectio
rationis, cuius proprium est cognoscere
ordinem. Nam etsi uires sensitiuae cognoscant
res aliquas absolute, ordinem tamen unius rei
ad aliam cognoscere est solius intellectus aut
rationis.

Inuenitur autem duplex ordo in rebus. Unus
quidem partium alicuius totius seu alicuius
multitudinis ad inuicem, sicut partes domus

ad inuicem ordinantur; alius autem est ordo
rerum in finem. Et hic ordo est principalior
quam primus. Nam, ut philosophus dicit in

XI Metaphysicae, ordo partium exercitus ad
inuicem est propter ordinem totius exercitus ad
ducem.

Ordo autem quadrupliciter ad rationem
comparatur. Est enim quidam ordo quem ratio
non facit, sed solum considerat, sicut est ordo
rerum naturalium. Alius autem est ordo, quem
ratio considerando facit in proprio actu, puta
cum ordinat conceptus suos ad inuicem et signa
conceptuum, quae sunt uoces significatiuae.
Tertius autem est ordo quem ratio considerando
facit in operationibus uoluntatis. Quartus autem
est ordo quem ratio considerando facit in
exterioribus rebus quarum ipsa est causa, sicut
in arca et domo.

[ 24 —@fE) 173X (ms. W, f. 156ra-
1561b)

Sapientis est ordinare. Cuius ratio est quia
solius rationis est cognoscere ordinem. Licet
enim uires sensitiuae cognoscant aliquid ut
uisus colorem, non tamen cognoscunt aliquem
ordinem unius ad alium, siue sit ordo multorum

inter se siue multorum respectu finis.

Sic dicitur in XII Metaphysica: duplex est

ordo rerum. Quidam est ordo, qui est partium
alicuius totius, sicut in exercitu. Alius est ordo
alicuius multitudinis in comparatione ad finem,
ut ad ducem. Et secundus ordo est principalior,
sicut ibidem habetur, quia partes non habent

ordinem nisi propter finem.

Sed ordo se habet ad rationem quadrupliciter.
Quidam est ordo quem ratio non facit sed in
rebus considerat ipsum. Cuiusmodi est ordo
naturalium. Alius est ordo quem facit ratio,
sicut quando ratio ordinat conceptus suos
et similiter signa conceptuum. Unde inter
conceptus est ordo et similiter inter signa siue
inter uoces. Tertius etiam ordo quem facit
ratio est in considerando in operationibus
uoluntariis ordinatis ad ultimum finem, sicut
in operationibus continentiae et temperantiae.
Ratio facit ut suae operationes sint ordinatae
ad finem ultimum. Quartus est ordo quem facit
ratio sed facit ipsum in exterioribus, ita quod
exteriora sunt causata (ms. causa), sicut patet in
arca et domo.
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Et quia consideratio rationis per habitum
scientiae perficitur, secundum hos diuersos
ordines quos proprie ratio considerat sunt
diuersae scientiae. Nam ad philosophiam
naturalem pertinet considerare ordinem
rerum quem ratio humana considerat sed
non facit; ita quod sub naturali philosophia
comprehendamus et mathematicam et
metaphysicam. Ordo autem quem ratio
considerando facit in proprio actu, pertinet ad
rationalem philosophiam, cuius est considerare
ordinem partium orationis ad inuicem et
ordinem principiorum in conclusiones. Ordo
autem actionum uoluntariarum pertinet ad
considerationem moralis philosophiae. Ordo
autem quem ratio considerando facit in rebus
exterioribus constitutis per rationem humanam
pertinet ad artes mechanicas. Sic igitur moralis
philosophiae, circa quam uersatur praesens
intentio, proprium est considerare operationes
humanas, secundum quod sunt ordinatae ad
inuicem et ad finem.

Dico autem operationes humanas, quae
procedunt a uoluntate hominis secundum
ordinem rationis. Nam si quae operationes
in homine inueniuntur, quae non subiacent
uoluntati et rationi, non dicuntur proprie
humanae, sed naturales, sicut patet de
operationibus animae uegetabilis, quae nullo
modo cadunt sub consideratione moralis
philosophiae.

Sicut igitur subiectum philosophiae naturalis
est motus uel res mobilis, ita etiam subiectum
moralis philosophiae est operatio humana
ordinata in finem uel etiam homo prout est
uoluntarie agens propter finem.

Sed tamen non est nisi duplex ordo, uel
aliquarum partium totius inter se uel respectu
finis. Verumptamen quadruplex est ordo in
comparatione ad finem. Propter ea 4 sunt
genera scientiarum. Primus ordo quem non
facit ratio sed considerat in rebus pertinet ad
scientias reales, cuiusmodi sunt naturalis,
mathematica et diuina, sexto Metaphyicae. Et
istae tres continentur sub naturali philosophia
communiter dicta. Secundus ordo qui fit a
ratione in proprio actu rationis, pertinet ad
rationalem scientiam. Aut enim considerat
ratio quantum ad ordinem partium orationis,
et sic pertinet ad grammatica; aut considerat
quantum ad ordinem principiorum respectu
conclusionis, et sic pertinet ad logicam; aut
considerat quantum ad ordinem sermonis ornati
et ordinati, et sic pertinet ad rhetorica. Tertius
ordo pertinet ad moralem scientiam, de qua
est praesens intentio. Quartus uero pertinet ad
mechanicam.

Ex hoc patet quid est subiectum huius, quia
considerat operationes humanas, quae fiunt a
uoluntate, ordinatas ad finem debitum. Et dico
a uoluntate, quia illas (ms. illi) operationes quae
non subiacent rationi ut operationes uegetatiuae
non considerat ratio.

Sicut in naturalibus res in motu est subiectum,
sic operationes humanae uel ipse homo in
quantum ad tales operationes comparatur uel
ipsum summum bonum ipsius hominis est
subiectum huius.
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Sciendum est autem, quod quia homo
naturaliter est animal sociale, utpote qui indiget
ad suam uitam multis, quae sibi ipse solus
praeparare non potest; consequens est quod
homo naturaliter sit pars alicuius multitudinis,
per quam praestetur sibi auxilium ad bene

uiuendum.

Quo quidem auxilio indiget ad duo. Primo
quidem ad ea quae sunt uitae necessaria, sine
quibus praesens uita transigi non potest: et ad
hoc auxiliatur homini domestica multitudo,
cuius est pars. Nam quilibet homo a parentibus
habet generationem et nutrimentum et
disciplinam et similiter etiam singuli, qui sunt
partes domesticae familiae, se inuicem iuuant
ad necessaria uitae.

Alio modo iuuatur homo a multitudine cuius est
pars ad uitae sufficientiam perfectam, scilicet
ut homo non solum uiuat sed et bene uiuat,
habens omnia quae sibi sufficiunt ad uitam. Et
sic homini auxiliatur multitudo ciuilis, cuius
ipse est pars, non solum quantum ad corporalia,
prout scilicet in ciuitate sunt multa artificia,

ad quae una domus sufficere non potest, sed
etiam quantum ad moralia, in quantum scilicet
per publicam potestatem coercentur insolentes
iuuenes metu poenae, quos paterna monitio

corrigere non ualet.

Sciendum est autem quod hoc totum, quod est
ciuilis multitudo uel domestica familia habet
solam ordinis unitatem, secundum quam non
est aliquid simpliciter unum.

Ut magis in speciali accedamus ad propositum,
nota quod homo est animal sociale indigens
multis quae sibi parare non potest. Ideo oportet
quod sit <pars> alicuius multitudinis ut a
multitudine recipiat necessaria.

Indiget enim duobus, scilicet necessariis uitae.
Similiter indiget moralibus. Propter primum,
oportet quod sit pars multitudinis domesticae,
ut habeat a parentibus generationem, esse et
alimentum et aliquam doctrinam. Sed ista non
sufficiunt sibi. Non enim in quacumque domo
una sunt omnia necessaria artificialia (ms.
artificia) .

Ideo oportet quod homo sit pars multitudinis
ciuilis, quia quamuis in una domo uel familia
non sint omnia necessaria artificialia, tamen

in ciuitate sunt. Et sic potest prouidere sibi
quantum ad necessaria uitae, nec solum propter
necessaria uitae. Est necessarium quod homo sit
pars ciuitatis sed propter mores, quia aliquando
pater familias per (ms. propter) admonitionem
suam non potest corripere delinquentes de
familia sua. Ideo est potestas publica ut quos
pater familias non potest recta habere a uitiis
per admonitionem suam, metu poenae publicae
potestatis castigentur.

Et quia homo est pars domesticae familiae et
ciuilis, propter ea triplex est operatio. De hac
est haec scientia.
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Et ideo pars huius totius potest habere
operationem, quae non est operatio totius,
sicut miles in exercitu habet operationem quae
non est totius exercitus. Habet nihilominus et
ipsum totum aliquam operationem quae non
est propria alicuius partium sed totius, puta
conflictus totius exercitus. Et tractus nauis

est operatio multitudinis trahentium nauem.
Est autem aliud totum quod habet unitatem
non solum ordine sed compositione, aut
colligatione, uel etiam continuitate, secundum
quam unitatem est aliquid unum simpliciter. Et
ideo nulla est operatio partis quae non sit totius.
In continuis enim idem est motus totius et
partis. Et similiter in compositis uel colligatis,
operatio partis principaliter est totius. Et ideo
oportet quod ad eandem scientiam pertineat
consideratio talis totius et partis eius. Non
autem ad eandem scientiam pertinet considerare
totum quod habet solam ordinis unitatem et
partes ipsius.

Et inde est quod moralis philosophia in tres
partes diuiditur, quarum prima considerat
operationes unius hominis ordinatas ad finem,
quae uocatur monastica. Secunda autem
considerat operationes multitudinis domesticae,
quae uocatur oeconomica. Tertia autem
considerat operationes multitudinis ciuilis, quae
uocatur politica.
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Prima operatio pertinet ad unum hominem
respectu summi boni. Secunda uero est repectu
familiae. Tertia est respectu ciuilis multitudinis,
ubi est unitas ordinis tantum. Ibi non unitas
tantum sed ubi est unitas colligationis uel
continuationis, ut in domo uel in aliis. Sed

in multitudine ciuili non est unitas per
continuationem nec per colligationem. Ideo
operatio non est una. Quando uero ex multis
partibus constituitur unum, operatio partis

est operatio totius ut uisus qui est oculi est
animalis. Sed quando est unitas ordinis tantum,
operatio partis non est operatio totius, ut pugna
unius militis non est conflictus totius exercitus.

Propter hoc diuiditur haec in tres partes.
Quaedam pars considerat operationes unius
hominis ordinatis ad finem et dicitur monastica.
Secunda cosiderat operationes multitudinis
domesticae et dicitur oeconomica. Tertia
considerat operationes multitudinis ciuilis et
dicitur politica.
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Utrum beatitude hominis consistat in diuitiis.

Ad primum sic proceditur. Videtur quod
beatitudo hominis in diuitiis consistat.
<1> Cum enim beatitudo sit ultimus finis
hominis, in eo consistit quod maxime in
hominis affectu dominatur. Huiusmodi autem
sunt diuitiae, dicitur enim Eccle. X: Pecuniae
oboediunt omnia. Ergo in diuitiis beatitudo
hominis consistit.
<2> Praeterea, secundum Boethium, in III de
Consol., beatitudo est status omnium bonorum
aggregatione perfectus. Sed in pecuniis omnia
possideri uidentur, quia, ut Philosophus dicit
in V Ethic., ad hoc nummus est inuentus, ut sit
quasi fideiussor habendi pro eo quodcumque
homo uoluerit. Ergo in diuitiis beatitudo
consistit. ...

Sed contra, bonum hominis in retinendo
beatitudinem magis consistit quam in emittendo
ipsam. Sed sicut Boethius in Il de Consol. dicit,
diuitiae effundendo, magis quam coaceruando,
melius nitent, siquidem auaritia semper
odiosos, claros largitas facit. Ergo in diuitiis
beatitudo non consistit.

Respondeo dicendum quod impossibile est
beatitudinem hominis in diuitiis consistere.
Sunt enim duplices diuitiae, ut Philosophus
dicit in I Polit., scilicet naturales, et artificiales.
Naturales quidem diuitiae sunt, quibus homini
subuenitur ad defectus naturales tollendos: sicut
cibus, potus, uestimenta, uehicula et habitacula,
et alia huiusmodi. Diuitiae autem artificiales
sunt, quibus secundum se natura non iuuatur, ut

denarii;
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Utrum felicitas consistat in diuitiis.

Quod sie uidetur. ...
<1>..
<2> [tem quod maxime dominatur in affectum
hominum uidetur esse felicitas, et ultimus finis.
Sed diuitiae sunt huiusmodi, quia loquimur de
praesenti felicitate.

<3> Item Boethius in De consolatione:
Beatitudo est status omnium bonorum
congregatione perfectus. Sed diuitiae consistunt
perfectum aggregatione habendi pro eo
quicumque huiusmodi uoluerit homo, quinto
huius. Quia nummus ad hoc inuentus est, ut

si fideiussor habendi pro eo quicquid uoluerit
homo. Ergo ut "diuitiae etc."

Ad oppositum est Aristoteles. Item per
rationem summum bonum hominis non potest
esse in emittendo felicitatem sed in retinendo.
Boethius in De consolatione: melius effundere
quam retinere diuitias et magis nitent in
effudendo quam in aggregando. Aristoteles:
auarus habetur odiosus ab omnibus

Ad quaestionem dicendum quod duo sunt
genera diuitiarum, scilicet diuitiae naturales
quae subueniunt homini ad tolerandum defectus
a parte corporis. Diuitiae aliae sunt artificiales
quae non iuuant hominem ad tolerandum
defectus corporis immediate, quas facit ars ut
sit in mensuram uel pretium rerum uenalium,
cuiusmodi est denari. Quia denari immediate
non subueniunt homini, sed per eos emuntur

necessaria.
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sed ars humana eos adinuenit propter facilitatem
commutationis, ut sint quasi mensura quaedam
rerum uenalium.

Manifestumest autem quod in diuitiis
naturalibus beatitudo hominis esse non potest.
Quaeruntur enim huiusmodi diuitiae propter
aliud, scilicet ad sustentandam naturam
hominis. Et ideo non possunt esse ultimus finis
hominis, sed magis ordinantur ad hominem
sicut ad finem. Unde in ordine naturae omnia
huiusmodi sunt infra hominem, et propter
hominem facta; secundum illud Psalmi VIII,
omnia subiecisti sub pedibus eius.

Diuitiae autem artificiales non quaeruntur
nisi propter naturales. Non enim quaererentur,
nisi quia per eas emuntur res ad usum uitae
necessariae. Unde multo minus habent rationem
ultimi finis. Impossibile est igitur beatitudinem,
quae est ultimus finis hominis, in diuitiis esse.

Ad primum ergo dicendum quod omnia
corporalia oboediunt pecuniae, quantum ad
multitudinem stultorum, qui sola corporalia
bona cognoscunt, quae pecunia acquiri possunt.
Iudicium autem de bonis humanis non debet
sumi a stultis, sed a sapientibus, sicut et
iudicium de saporibus ab his qui habent gustum
bene dispositum.

Ad secundum dicendum quod pecunia possunt
haberi omnia uenalia, non autem spiritualia,
quae uendi non possunt. Unde dicitur Prouerb.
XVII: Quid prodest stulto diuitias habere, cum
sapientiam emere non possit?
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Locendo de diuitiis primo modo in eis non
consistit felicitas, cum ordinetur ad sustiendum
naturam hominis et ita propter aliud. Et ita
felicitas non est in eis.

Secundo modo summendo diuitias, minus in
eis est felicitas, quia istae diuitiae sunt propter
alias, ut per eas aliae emantur. Et ideo magis
remotae sunt a felicitate. Unde neutro modo in
diuitiis consistit felicitas. ...

Ad secundam rationem, dicendum quod in
illo maxime consistit felicitas quod maxime
dominatur in affectum studiosi hominis et non
cuiscumque. Non enim debet fieri iudicium
secundum iudicium cuiuscumque. Sicut patet
in saporibus non est iudicandum secundum
febricitantes, sic ex parte ista. Cum autem
sumatur minor autem ad iudicium uirtuosi,
minor erit falsa.

Ad tertiam dicendum quod per nummum non
potest homo emere quicquid uoluerit, quia non
bona animae, sed minima bona uenalia. Ideo
ratio supponit falsum, supponendo quod nihil
sit bonum nisi quod potest emi. Per diuitias
corporalia bona solum emuntur, quae sunt
minima. Sed felicitas est summum et maximum

bonum quod per diuitias emi non potest.



